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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske,

sc. Srdana Simca, predsjednika vijeéa, Gorane Aralica Martinovic,
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izvjestiteljice i BoZene Zajec, Clanice vijeéa, u ste€ajnom postupku nad stecajnim
duZnikom DURO DAKOVIC Industrijska rjeSenja d.d. u steéaju, Slavonski Brod, Mile
Budaka 1, OIB 30530221804, odlu¢uju¢i o Zalbi ste¢ajnog vjerovnika CENTAR
BANKA d.d. u stec¢aju, Zagreb, Heinzelova 47a, OIB 89296739230, kojeg zastupa
ste€ajni upravitelj Damir Miki¢, odvjetnik u Zagrebu, protiv rieSenja Trgovackog suda
u Osijeku, Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu poslovni broj St-928/2021-45 od 6.
travnja 2022., u sjednici vije¢a odrZzanoj 28. lipnja 2022.

rijesio j

e

Ukida se rje$enje Trgovackog suda u Osijeku, Stalne sluzbe u Slavonskom
Brodu poslovni broj St-928/2021-45 od 6. travnja 2022. u tocki I. izreke u dijelu u
kojem je utvrdivana traZzbina vjerovnika Centar banke d.d. u stedaju u Il. viSem
isplatnom redu (redni broj 4. — iznos prijavliene trazbine: 3.296.461,01 kn, iznos
priznate trazbine: 153.984,03 kn i iznos osporene trazbine: 3.142.476,98 kn) i
predmet se u tom dijelu vraé¢a prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

ObrazloZenje

1. Pobijanim rjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku,

Stalne sluzbe u

Slavonskom Brodu poslovni broj St-928/2021-45 od 6. travnja 2022. utvrdene su
trazbine u izreci navedenih vjerovnika, izmedu ostalih i vjerovnika Centar banke d.d.
u stecéaju. Tako je sud rijesio pozivom na odredbe iz ¢l. 47., 48. i 49. Stecajnog
zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ).

2. Zalbu na predmetno rjedenje u dijelu koji se odnosi na njegovu prijavijenu
trazbinu izjavio je vjerovnik Centar banka d.d. u stecaju iz svih Zalbenih razloga. U

Zalbi u bitnome istice da je prvostupanjski

sud pogres$no i nepotpuno utvrdio

&injeniéno stanje i pobijanim rjeSenjem pogresno utvrdio da je prijavio trazbinu u
iznosu od 3.296.461,01 kn jer je ukupno prijavio traZbinu u visini od 4.201.025,53 kn.
Stecajni vjerovnik istiCe da nije jasno zasto je vjerovnik Adria Rijeka d.o0.0. osporavao
ba$ iznos od 3.142.476,98 kn jer taj iznos ne odgovara niti jednom utvrdenom iznosu
u ovom postupku, a ni u predste¢ajnom postupku jer mu je tada priznat iznos od
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2.927.620,12 kn, a od kojeg iznosa je otpisano 70%, dok je preostalih 30% u visini od
888.286,05 kn trebalo biti otplaceno u 60 jednakih mjesecnih rata, ali mu nije
isplaéeno nista jer je otvoren ste€ajni postupak. Zalitelj isti€e da obustavom
predste€ajnog postupka nad stecajnim duznikom pravomoéna odluka iz
predste&ajnog postupka viSe nije relevantna jer je ste€ajni duznik zavrsio u stecaju te
on ima pravo na cjelokupno prijavljenu trazbinu u visini od 4.201.025,53 kn. Predlaze
ukinuti pobijano rjeSenje i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno
odlucéivanje.

3. Zalba je osnovana.

4. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe &l. 365. st. 1. i 2., te ¢l.
381. Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine® broj: 53/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 70/19; dalje: ZPP) u
vezi s €l. 10. SZ-a u granicama razloga navedenih u Zalbi i pazeéi po sluzbenoj
duznosti na bitne povrede odredaba parni€nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9., 13.i14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

5. Iz prijave trazbine vjerovnika Centar banka d.d. u ste€aju proizlazi da je
vjerovnik prijavio trazbinu u iznosu od 904.564,52 kn za koju trazbinu raspolaze s
ovrSnom ispravom - presuda Trgovackog suda u Osijeku, Stalna sluzba u
Slavonskom Brodu poslovni broj Povrv-225/2013-5 od 21. oZujka 2013., pravomoéna
23. svibnja 2017. i ovrSna 2. rujna 2019.; trazbinu u iznosu od 2.201.837,49 kn za
koju raspolaze s ovrSnom ispravom — presuda Trgovackog suda u Osijeku, Stalna
sluzba u Slavonskom Brodu poslovni broj Povrv-367/2013-4 od 5. lipnja 2013,
pravomoc¢na 11. prosinca 2018. i ovrdna 10. veljace 2019., te trazbine u iznosu od
1.093.142,90 kn, 1.213,09 kn i 267,53 kn za koje ne raspolaZze s ovr$nim ispravama.

6. U tablici trazbina Il. viSeg isplatnog reda pod rednim brojem 4.
prvostupanjski sud je naveo sve prethodno prijavijene trazbine, ali je pogres$no
zbrojio trazbine (€l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a), pa je utvrdeno da ukupan iznos
prijavijenih trazbina iznosi 3.296.461,01 kn, da je iznos priznate trazbine 153.984,03
kn, a iznos osporene trazbine 3.142.476,98 kn.

7. U obrazloZenju prvostupanjski sud navodi da iz prijave vjerovnika Centar
banke d.d. u ste€aju proizlazi da trazbine prijavliene po osnovi ovr$nih isprava su
trazbine koje su dospjele prije otvaranja predste€ajnog postupka nad stecajnim
duznikom i da je uvidom u tekst rjeSenja o potvrdivanju predste¢ajnog sporazuma
nad stecajnim duznikom broj St-858/2019-116 od 14. prosinca 2020. vezano za
traZbinu Centar banke d.d. u ste€aju utvrdeno da za istu postoji ovr§na isprava za
iznos 888.286,05 kn, dok za razliku u visini izmedu osporene trazbine od strane
vjerovnika Adria Rijeka d.o.0. - 3.142.476,98 kn i trazbine koja se temelji na ovrénoj
ispravi ne postoji ovrSna isprava. Takoder, prvostupanjski sud navodi da je za
odlu€ivanje o tome za koji iznos prijavljene trazbine vjerovnik Centar banka d.d. u
ste¢aju ima ovrdnu ispravu relevantna poslijednja donesena pravomoéna ovr$na
isprava — rjeSenje o potvrdivanju predste¢ajnog sporazuma nad stecajnim duZnikom
broj St-858/2019-116 od 14. prosinca 2020., a ne ovrdne isprave koje su bile na
snazi do donosenja te odluke u predste¢ajnom postupku.
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8. Prema odredbi &l. 264. SZ-a sud sastavlja tablicu ispitanih trazbina u koju
za svaku prijavijenu trazbinu unosi u kojoj je mijeri trazbina utvrdena prema svom
iznosu i svom redu, odnosno tko je trazbinu osporio. Na temelju tablice ispitanih
traZbina sud donosi rieSenje kojim odluduje u kojem iznosu i kojem isplatnom redu su
utvrdene, odnosno osporene pojedine traZbine. Tim rjeSenjem sud odluduje i o
upucivanju na parnicu radi utvrdivanja, odnosno osporavanja trazbine (&l. 265. st. 1.
SZ-a).

9. Prilikom dono$enja pobijanog riesenja u odnosu na zalitelja prvostupanjski
Je sud poginio bitnu povredu odredaba parniénog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11.
ZPP-a jer je pogresno utvrdio iznos prijavijene trazbine (3.296.461,01 kn umjesto
4.201.025,53 kn), ali i iznos priznate trazbine (153.984,03 kn jer predmetni iznos ne
predstavija razliku izmedu prijavijene trazbine u visini od 4.201.025,53 kn i osporene
trazbine u visini od 3.142.476,98 kn).

10. Potrebno je istaknuti da nije jasno zasto je sud u obrazloZenju odluke
utvrdivao za koji iznos vierovnik po njemu ima ovrénu ispravu. Sud ne moze u
steCajnom postupku kao izvanparniénom postupku ocjenjivati osnovanost
prijavijenog potraZivanja, jer ¢e o tome odluditi sud u parniénom postupku. Takoder,
prema odredbi ¢l. 341. st. 2. SZ-a ako se prije potpunog ispunjenja steCajnog plana
nad imovinom duZnika otvori stecajni postupak, odgoda i otpust prestaju vrijediti u
odnosu na sve steéajne vierovnike. To znaéi da se u novom steCajnom postupku
uzimaju u obzir u cijelosti priznate trazbine stecajnih vjerovnika, a ne ranije smanjeni
iznos koji bi vjerovnik dobio na temelju prihvacenog stecajnog plana.

11. Osim navedenog, potrebno je ukazati prvostupanjskom sudu da prema
odredbi ¢l. 266. st. 2. SZ-a ako je koji od stecajnih vjerovnika osporio trazbinu koju je
priznao stedajni upravitelj, sud ce stedajnog vierovnika uputiti na parnicu radi
utvrdivanja osporene trazbine. Osporavatelj u takvoj parnici nastupa u ime i za raéun
stecajnog duznika. To znadi da se u parnicu upucuje ne vjerovnik osporavatelj, nego
steCajni vjerovnik &ija je trazbina osporena.

12. U nastavku postupka prvostupanjski ée sud ponovno donijeti riesenje
kojim ¢e pravilno odluéiti o tome u kojem je iznosu i u kojem isplatnom redu utvrdena
odnosno osporena trazbina Zalitelja kao ste¢ajnog vjerovnika.

Zagreb, 28. lipnja 2022.

Predsjednik vijeca
dr. sc. Srdan Simac
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